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Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia pn. Rozbudowa odcinka DW 968 wraz
z budowa mostu na potoku Kamienica w m. Lubomierz — Rzeki
(zn. ZDW-DN-4-26-8/25)

Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcow wnioski O wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wptynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 3:
Dotyczy zat. nr 8 SWZ, Wzér Umowy, § 4, ust. 4. Zwracamy sie z prosbg o zmiane

dopuszczalnego udziatu wiasnego w ubezpieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej na ,10%
wartosci szkody, nie mniej niz 20.000 zt” w odniesieniu do czystych strat finansowych oraz
szkod wyniktych z dziatania mtotéw pneumatycznych, hydraulicznych lub kafaréw, wibracji.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 4 ust. 4 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia
dokonania takowych. W ocenie Zamawiajgcego obecne zapisy statuujgce konkretne
wymagania ubezpieczeniowe okreslone dla niniejszego kontraktu zamdwieniowego s3g
adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnoszag, oraz sg standardowo
stosowane w umowach zamdwieniowych zawieranych przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 4:

Prosimy o przekazanie dokumentacji projektowej w wersji edytowalnej.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy w zwigzku z wnioskiem udostepnia w zatgczeniu do niniejszego pisma
dokumentacje projektowg w wersji edytowalnej — przedmiotowe dokumenty zamieszczone
sg w linku do zatgcznikéw pod adresem hitps://pliki.zdw.krakow.pl/wzp3/postepowanie8_25.zip
w folderze pn. zafgczniki do pisma z dnia 21.03.2025 r.

Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia i podkresla, iz niniejsze udostepnienie edytowalnej
wersji dokumentacji projektowej nastepuje jedynie w zwigzku ze zlozonym wnioskiem oraz
nie stanowi / nie implikuje jakiejkolwiek ingerencji (zmiany, uzupetnienia) w tres¢ dokumentéw
zamowienia, w tym tres¢ Opisu przedmiotu zaméwienia (OPZ — zat. nr 1 SWZ), poniewaz
stanowi udostepnienie tego samego dokumentu, ktéry znajduje sie juz w OPZ, jedynie w innej
postaci (formacie dokumentu elektronicznego).

Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie

ul. Gtowackiego 56, 30-085 Krakow

Centrala tel.: 12-446-57-00, fax: 12-446-57-02
e-mail: sekretariat@zdw.krakow.pl



Pytanie nr 5:
§ 3 ust. 1 Umowy W postanowieniu tym wskazano wprost maksymalng mozliwg kwote

wynagrodzenia wynikajgcg z waloryzacji. JednakZze w warunkach waloryzacji wskazano
takze mozliwoS¢ zmniejszenia wynagrodzenia. Wykonawca wnosi o dodanie do postanowienia
Okreslenia takze kwoty najnizszego mozliwego wygrodzenia wyliczonego wskutek zastosowania
klauzuli waloryzacyjney.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 3 ust. ust. 1 i 4
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza.
Na marginesie nadmienia sie, iz okreslony umownie podstawowy limit waloryzacyjny (5 % wartosci
wynagrodzenia umownego), na bazie i przy uwzglednieniu ktérego okreslona zostanie
maksymalna wartos¢ umowy wskazana w § 3 ust. 1 zdanie czwarte wzoru umowy, zgodnie
z przedmiotowymi zapisami stanowi zaréwno limit mozliwego zwiekszenia wynagrodzenia
Wykonawcy, jak i limit mozliwego zmniejszenia wynagrodzenia Wykonawcy z tytutu zaistnienia
zmian powodujgcych zastosowanie / wdrozenie umownego mechanizmu waloryzacyjnego,
totez wyznacza zaréwno goérng granice (kontekst maksymalnego zwiekszenia), jak i dolng
granice (kontekst maksymalnego zmniejszenia) waloryzacji wynagrodzenia umownego.

Pytanie nr 6:
§ 3 ust. 4 pkt 2 Umowy Wykonawca wnosi o wykreSlenie zdania: ,Zamawiajgcy zobowigzuje

sie do pokrycia maksymalnie 50 % zwiekszonych w wyniku zmian, o ktérych mowa w pkt 1,
kosztow wykonania zamowienia.” Jezeli Zamawiajacy uwzglednia w umowie mozliwosc
Zmiany wynagrodzenia uwagi na zmiany w prawie wskazane w pkt 1 lit a-d, to niezasadne
jJest dzielenie uznanych zwiekszonych kosztow na pot.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 3 ust. 4 pkt 2 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza,
w zaden sposob nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg precyzyjne w sposéb
wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich, jak rowniez choc¢by z punktu
widzenia zasad stusznosciowego podziatu ryzyk pomiedzy stronami stosunku cywilnego
nie kreujg / nie zawierajg mechanizmu, ktory miatby by¢ generalnie niezasadny.

Pytanie nr 7:
§ 3 ust. 4 pkt 4 Umowy Wpykonawca wnosi o wykre$lenie nastepujgcego fragmentu:

— kwoty okreSlone w wykazach robot wykonanych czesciowo sporzgdzonych po tym terminie
nie bedg podlegaty waloryzacji”. OpOzZnienie nie zawsze jest spowodowane przyczynami
lezgcym po stronie Wykonawcy. Wykluczenie robot wykonanych po terminie umownym, jednak
Z przyczyn usprawiedliwionych, z mozliwosci waloryzacji jest nieuzasadnione.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 3 ust. 4 pkt 4 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza,
w zaden sposob nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg precyzyjne w sposéb
wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich, jak réwniez nie stanowig zapisow,
ktére miatyby by¢ generalnie nieuzasadnione. Na marginesie nadmienia sie, iz na ewentualnosé



wystgpienia przywotanej w pytaniu okolicznosci zaistnienia w toku realizacji zamowienia
opOznien niewynikajgcych z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy przewidziany jest
mechanizm umozliwiajagcy dokonanie zmiany (wydtuzenia) terminu jego wykonania (zgodnie
z umownymi klauzulami przeglagdowymi), w wyniku czego kontekst takiej sytuacji moze
zosta¢ uwzgledniony w nowookreslonym umownie terminie wykonania przedmiotu umowy,
przez co sformutowanie wspomniane w pytaniu nie bedzie mie¢ w takiej sytuacji
w ogodle zastosowania (przedmiotowe sformutowanie odnosi sie raczej do przypadkow
nieuzasadnionego z punktu widzenia toku realizacji umowy niedotrzymania przez
Wykonawce terminu umownego, ktére nie bedg mogty stanowi¢ podstawy jego zmiany zgodnie
Z postanowieniami umownymi).

Pytanie nr 8:
§ 3 ust. 4 pkt 6 Umowy Wpykonawca wnosi o wykreslenie nastepujgcego fragmentu

postanowienia ,pod warunkiem pozyskania przez Zamawiajgcego dodatkowych Srodkow
finansowych na realizacje niniejszej umowy (w sytuacji zwigkszenia wysokosci wynagrodzenia)”.
Jest one niezgodne z zasadg rownowagi stron | z naturg stosunku prawnego. Wykonanie
umowy nie moze by¢ zalezne od posiadanych Srodkow finansowych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapiséw § 3 ust. 4 pkt 6
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie
Zamawiajgcego obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktdérych
sie odnoszg, w Zzaden sposob nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg precyzyjne
w sposob wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich, jak réwniez nie stanowig
zapiséw, ktore miatyby by¢ generalnie nieuzasadnione. Nadmienia sie przy tym, iz przywotane
w pytaniu sformutowanie odnosi sie jedynie do ewentualnosci dokonania waloryzacji
wynagrodzenia umownego w ramach dodatkowego limitu waloryzacyjnego (w przypadku,
jezeli wyczerpany zostataby umownie okreslony podstawowy limit waloryzacyjny), ktory
Zz racji swojej istoty w sposéb oczywisty zalezny musi byé od aktualnych mozliwosci
finansowych Zamawiajgcego. Umowa zamoéwieniowa w zadnym razie nie musi zapewniac
waloryzacji wynagrodzenia na nieograniczonym poziomie, a wrecz przeciwnie — zgodnie
z przepisem art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP w umowie ma by¢ okreslona maksymalna
wartos¢ zmiany wynagrodzenia, jakg dopuszcza Zamawiajgcy w efekcie zastosowania
postanowien o zasadach wprowadzania zmian wysokos$ci wynagrodzenia, co na gruncie
tej umowy obrazuje i wypetnia ujety w niej podstawowy limit waloryzacyjny, jako ze zgodnie
z zapisem § 3 ust. 1 zdanie pigte wzoru umowy Zamawiajgcy zawierajgc umowe oswiadcza,
iz posiada zabezpieczone na realizacje niniejszej umowy $rodki finansowe w kwocie
obejmujgcej wynagrodzenie wynikajace z oferty, na bazie ktorej zostanie ona zawarta
(stanowigce zaoferowang przez danego Wykonawce cene ofertowg) powiekszone
o okreslony umownie podstawowy limit waloryzacyjny (ustalony na 5 % wartosci
wynagrodzenia umownego), co tym samym oznacza, iz w tym zakresie waloryzacja nie
bedzie zalezna od pozyskania przez Zamawiajgcego dodatkowych $rodkéw finansowych.
Niniejsze w sposéb zupetnie wystarczajagcy i adekwatny wypetlnia zatem obowigzujace
wymagania prawne. Nadmieni¢ trzeba, iz wynikajgce z pytania oczekiwanie, jakoby
Zamawiajgcy musiat a priori gwarantowa¢ nielimitowany poziom $rodkéw finansowych
na realizacje zawieranej wszakze na bazie konkretnej oferty cenowej umowy zamoéwieniowej,
w Swietle chociazby zasady trwatosci i zasadniczej niezmiennosci stosunku / umowy
zamdwieniowej jest przeciez zupetnie nieracjonalne i bezpodstawne.



Pytanie nr 9:
§ 3 ust. 4 pkt 7 Umowy Wykonawca wnosi o wykreSlenie tego postanowienia. Jest one

niezgodne z zasadg rownowagi stron i z naturg stosunku prawnego. Wykonanie umowy nie
moze byc¢ zalezne od posiadanych srodkéw finansowych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 3 ust. 4 pkt 7 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek
uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego przedmiotowy zapis
jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, w zaden sposéb nie narusza
obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny w sposéb wymagany jego przedmiotem i
tozsamy dla wszystkich, jak réwniez nie stanowi zapisu, ktéry miatby by¢ generalnie
nieuzasadniony.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 8.

Pytanie nr 10:

§ 4 ust. 13 Umowy Wykonawca wnosi o wykreSlenie ostatniego zdania z niniejszego
postanowienia (,Z tytutu wykonywania przedmiotowych robot Wykonawcy nie bedg
przystugiwa¢ zadne roszczenia, w szczegoélnosci o zmiane terminu wykonania zamowienia.”).
Wprowadzenie innego wykonawcy innych robot na teren wykonywania przedmiotu umowy
spowoduje konieczno$¢ koordynacji prac i udostepnienia miejsca na froncie robot. Z tego
powodu wzrostowi ulegng wyliczone koszty wchodzgce w skfad oferowanej przez Wykonawce
ceny. Konieczne zatem bedzie uwzglednienie tych okolicznoSci, aby postanowienie nie naruszato
zasady rownowagi stron. Dodatkowo Wykonawca wnosi o dodanie nastepujgcego zdania
do niniejszego postanowienia: W przypadku braku porozumienia miedzy wykonawcami
w Zzakresie warunkéw | odpowiedzialnoSci za prowadzenie robot na terenie budowy,
Wykonawca bedzie mogt podjgc ostateczng decyzje w tym zakresie, ktorg przedstawi
pisemnie Zamawiajgcemu, a w przypadku braku mozliwoSci wspotpracy na terenie budowy
Wykonawca bedzie miat prawo do wstrzymania robot innych wykonawcow bez ponoszenia
negatywnych skutkow. Zamawiajgcy zapewni, Zze uprawnienia Wykonawcy, o ktérych mowa
w poprzednim zdaniu, bedg zawarte w umowach z innymi wykonawcami.” Wykonawca nie ma
zadnego wptywu na decyzje i dziatania 0sOb ftrzecich wprowadzonych na teren budowy
przez Zamawiajgcego. Ponosi¢c bedzie jednak konsekwencje decyzji Zamawiajgcego,
co powoduje niemozliwos¢ obliczenia ryzyka z tego wynikajgcego. Proponowane zdanie
wprowadzi mozliwoS¢ ograniczenia istniejgcego ryzyka i zmniejszy nierownosc stron w tym
Zakresie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 4 ust. 13 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie
Zamawiajgcego obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktdérych
sie odnoszg, w zaden sposéb nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg
precyzyjne w sposéb wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich. Wyjasnia sie
przy tym, iz przywotany w pytaniu § 4 ust. 13 wzoru umowy ma charakter jedynie ewentualny
— zostat zawarty w umowie na wypadek zaistnienia sytuacji, na ktérg wskazuje. Na obecny
moment Zamawiajgcy nie ma wiedzy, aby na terenie budowy miaty dziata¢ inne
podmioty / wykonawcy, jednak nie mozna wykluczy¢, iz takowa sytuacja wystgpi w toku
realizacji umowy. W ramach przywotanego w pytaniu zapisu podkreslona zostata ewentualna
mozliwos¢ rownoczesnego wykonywania robot nieobjetych umowg na terenie budowy przez
inny podmiot wiasnie pod warunkiem, ze nie bedg one kolidowa¢ z robotami prowadzonymi
przez Wykonawce i nie bedg mie¢ wpltywu na umowne warunki realizacji przedmiotu umowy,




w tym termin jego wykonania, tzn. ze ich realizowanie nie bedzie powodowato utrudnien
w  wykonywaniu przedmiotu umowy przez Wykonawce, wydtuzenia czasu niezbednego
do wykonania przedmiotu umowy, czy wzrostu kosztéw przedmiotu umowy. W przypadku
zaistnienia takiej koniecznosci Zamawiajacy bedzie wspomagat Wykonawce w ustaleniu warunkow
wspotpracy.

Pytanie nr 11:

§ 4 ust. 18 pkt 1 Umowy Wykonawca wnosi o uszczegofowienie, jakich rodzajow czynnoSci
realizacja zamowienia wymaga zatrudnienia a umowe o prace oraz o wprowadzenie wyjgtku,
Ze obowigzek zawarcia umowy o prace nie dotyczy osOb prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg
i wykonujgcych w zwigzku z tym czynnos$ci na podstawie umowy o wspofprace.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisem § 4 ust. 18 pkt 1 wzoru umowy (zat. nr 8
SWZ) kwestia, o ktérej mowa w pytaniu, okreslona jest w ramach zat. nr 1 SWZ - OPZ,
stad tez Zamawiajgcy nie widzi potrzeby uszczegotawiania tego zapisu umowy.

Pytanie nr 12:
§ 4 ust. 18 pkt 4 Umowy Wpykonawca wnosi o0 ograniczenie niniejszego postanowienia —

Zgdanie zaréwno samych uméw o prace jak i oSwiadczen wprowadza nadmierny formalizm,
a nie jest to konieczne do osiggnigcia celu postanowienia, jakim jest kontrola przestrzegania
postanowien pkt 1 tego ust. Wykonawca wnosi takze o nastepujgcg zmiane postanowienia:
,<Zamawiajgcy ma prawo Zzgda¢ przedstawienia do wglgdu niezbednych dokumentéw w tym
zakresie, w tym zanonimizowanych zgodnie z przepisami o ochronie danych osobowych umoéw
o prace (poswiadczonych za zgodnos$c¢ z oryginatem kopii).”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 4 ust. 18 pkt 4
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza,
w zaden sposob nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg precyzyjne w sposéb
wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich. Zamawiajgcy nie uwaza, aby zapisy
te miatyby by¢ generalnie nieuzasadnione, czy aby wprowadzaty (cyt.) nadmierny formalizm.

Pytanie nr 13:

§ 4 ust. 18 pkt 8 Umowy Wykonawca wnosi o zmiane terminu na poinformowanie
Zamawiajgcego o zmianie pracownika z 7 dni na 14 dni. W zwigzku z licznymi obowigzkami
na budowie termin 7 dni jest zbyt krotki.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 4 ust. 18 pkt 8
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi,
w zaden sposéb nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny w sposéb
wymagany jego przedmiotem i tozsamy dla wszystkich. Zamawiajgcy nie uwaza okreslonego
w ramach tego zapisu terminu za zbyt krotki, czy nieuzasadniony wzgledem zakresu i przedmiotu
obowigzku, ktorego dotyczy.

Pytanie nr 14:
§ 4 ust. 19 Umowy Wykonawca wnosi o zmiane terminu na poinformowanie Zamawiajgcego
0 zmianie pracownika z 7 dni na 14 dni. W zwigzku z licznymi obowigzkami na budowie termin




7 dni jest zbyt krotki. Wykonawca wnosi takze o zmiane adresu zamieszkania na adres
statego miejsca wykonywania dziatalnosci gospodarczej lub adresu do doreczen, poniewaz
takie rodzaje adresow sg wskazane w CEIDG.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 4 ust. 19 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, w zaden sposob nie
narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny w sposob wymagany jego
przedmiotem i tozsamy dla wszystkich. Zamawiajgcy nie uwaza okreslonego w ramach tego
zapisu terminu za zbyt krotki, czy nieuzasadniony wzgledem zakresu i przedmiotu obowigzku,
ktérego dotyczy, oraz celu i funkcji, jakie mu zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami prawnymi
przyswiecaja.

Pytanie nr 15:

§ 5 ust. 3 pkt 4 Umowy Wykonawca wnosi o zmiane terminu na poinformowanie
Zamawiajgcego o zmianie pracownika z 7 dni na 14 dni. W zwigzku z licznymi obowigzkami
na budowie termin 7 dni jest zbyt krotki.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapisu § 5 ust. 3 pkt 4
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecny =zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi,
w zaden sposdb nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny
w sposob wymagany jego przedmiotem i tozsamy dla wszystkich. Zamawiajgcy nie uwaza
okreslonego w ramach tego zapisu terminu za zbyt krétki, czy nieuzasadniony wzgledem
zakresu i przedmiotu obowigzku, ktorego dotyczy — nadmieniajgc przy tym, iz przedmiotowy
zapis okresla / statuuje termin przediozenia Zamawiajagcemu poswiadczonej za zgodnos$c
z oryginatem przez przedktadajgcego kopii zawartej umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sg roboty budowlane, a nie termin (cyt.) na poinformowanie Zamawiajgcego
0 zmianie pracownika wskazany w pytaniu.

Pytanie nr 16:

§ 5 ust. 4 pkt 9 Umowy Wykonawca wnosi 0 nastepujgcg zmiane niniejszego postanowienia
<Wykonawca jest zobowigzany do terminowego regulowania wszelkich zobowigzan wobec
Podwykonawcow, ktorzy uczestniczg w realizacji niniejszej umowy. Nieterminowe regulowanie
wymagalnych zobowigzan wobec Podwykonawcéw ze zwtokg nie krotszg niz 14 dni oraz
nieuzasadnione nieterminowe regulowanie zobowigzan skutkowa¢ bedzie natoZzeniem na
Wykonawce kar umownych okreslonych w niniejszej umowie oraz stanowi nienalezyte
wykonanie umowy, w zwigzku z czym moze skutkowacC skorzystaniem z prawa odstgpienia
od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy”. PdOzniejszy
termin zapfaty moze wynika¢ z wielu czynnikow i nie zawsze bedzie niezgodne z umowag
z podwykonawcg. Dlatego obarczenie wszelkich opéznien w pfatnoSciach mozliwoscig
odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego jest postanowieniem nieproporcjonalnym do
zamierzonego celu, naruszajgcym zasade rownowagi stron i nature stosunku prawnego.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapisu § 5 ust. 4 pkt 9
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, w zaden




sposob nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny w sposdb wymagany
jego przedmiotem i tozsamy dla wszystkich, jak rowniez nie stanowi zapisu, ktory miatby byc¢
generalnie nieuzasadniony.

Pytanie nr 17:

§ 5 ust. 4 pkt 13 Umowy Wykonawca wnosi o zmiane terminu na poinformowanie
Zamawiajgcego o zmianie pracownika z 7 dni na 14 dni. W zwigzku z licznymi obowigzkami
na budowie termin 7 dni jest zbyt krotki.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 5 ust. 4 pkt 13
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej, réwniez wobec
faktu, iz przedmiotowy zapis nie dotyczy w ogdle kwestii, o ktérej mowa w pytaniu.

Pytanie nr 18:

§ 5 ust. 4 pkt 17 Umowy Wykonawca wnosi o zmiane 5% na 20%. W przypadku sporu
zZ Podwykonawcag, ktory takze w ztej wierze mogtby zgtosic¢ swoje roszczenia do Zamawiajgcego,
ktory to spor nastepnie w wyniku rozstrzygniecia w sgdzie zostanie oceniony na korzysc¢
Wykonawcy, Wpykonawca nie bedzie mogt zapobiec odstgpieniu od umowy przez
Zamawiajgcego. Wskazane w tym postanowieniu 5% to niska kwota, ktéra moze zostac
wykorzystana juz przy jednym podwykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 5 ust. 4 pkt 17
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi,
w zaden sposéb nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny w sposéb
wymagany jego przedmiotem i tozsamy dla wszystkich. Zamawiajgcy nie uwaza okreslonego
w ramach tego zapisu poziomu procentowego za zbyt niski, czy nieuzasadniony wzgledem
zakresu i przedmiotu obowigzku, ktorego dotyczy.

Pytanie nr 19:

§ 7 ust. 2 Umowy Wykonawca wnosi 0 zmiane tego postanowienia w nastepujgcy sposob:
~Zgtoszone wady winny by¢ niezwtocznie usuniete przez Wykonawce, nie pdzniej niz w terminie
14 dni od daty powiadomienia Wykonawcy o wadzie przedmiotu zamowienia lub w innym
terminie technicznie Ilub technologicznie uzasadnionym, o ktérym Wykonawca poinformuje
Zamawiajgcego nha piSmie w wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie”. Jezeli wada nie
bedzie mogta by¢ naprawiona z obiektywnych przyczyn (kwestia temperatury, wilgotnoSci
czy czasu reakcji materiatow) we wskazanym terminie, woéwczas wymaganie od Wykonawcy
jej naprawy stanowi naruszenie zasady rownowagi stron. Wykonawca jest za$ strong, ktora
moze rzetelnie wskazac technicznie i technologicznie realny termin naprawy wady.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 7 ust. 2 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci. Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usunigcia uzasadniajgce
wskazanie terminu dluzszego, niz terminy ogdlne wskazanie w umowie, wyznaczany




w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu
wady, co bedzie przedmiotem biezgcych uzgodnien na gruncie wspétpracy umowne;.

Pytanie nr 20:

§ 9 ust. 2 Umowy Wykonawca wnosi o zmiane fragmentu ,dowodoéw zaptaty wymagalnego
wynagrodzenia” na ,dowodow uregulowania wynagrodzenia”. Mogg sie zdarzy¢ przypadki,
gdy nie bedzie sticte zapftaty, a nalezno$¢ zostanie uregulowana za pomocg innych uzgodnien
stron.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 9 ust. 2 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi.

Pytanie nr 21:

§ 11 ust. 9 Umowy Wykonawca wnosi 0 zmiane poczagtku tego postanowienia w nastepujgcy
sposob ,Jezeli Wykonawca nie usunie wad w terminie 5 dni od daty uptywu terminu
wyznaczonego (ich zgfoszenia) przez Zamawiajgcego na usuniecie lub innym terminie
technicznie lub technologicznie uzasadnionym wskazanym przez Wykonawce, to Zamawiajgcy
moze Zzlecic...”. Jezeli wada nie bedzie mogfa byc naprawiona z obiektywnych przyczyn
(kwestia temperatury, wilgotno$ci czy czasu reakcji materiatbw) we wskazanym terminie,
wowczas wymaganie od Wykonawcy jej naprawy stanowi naruszenie zasady rownowagi stron.
Wykonawca jest za$ strong, ktora moze rzetelnie wskazac technicznie i technologicznie realny
termin naprawy wady.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 11 ust. 9 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej treSci. Jednocze$nie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu wady.

Pytanie nr 22:

§ 13 ust. 2 lit. a Umowy Wykonawca wnosi o zmiane tego postanowienia w nastepujgcy
sposob: ,Wykonawca, zprzyezyntezgeych—po—stronieWykonawey ze swojej winy, nie realizuje
obowigzkéw zwigzanych z przystgpieniem do odbioru terenu robot lub rozpoczeciem
robot po przekazaniu terenu budowy dtuzej niz 14, mimo wezwania do realizacji tych
obowigzkéw z podaniem terminu nie krétszego niz 14 dni,”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 2 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi.

Pytanie nr 23:
§ 13 ust. 2 lit. ¢ Umowy Wykonawca wnosi o zmiane tego postanowienia w nastepujgcy

sposob: ,Wykonawca, z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy, op6Znia sie z realizacjg
zadania tak dalece, Ze nie gwarantuje wykonania cafoSci zadania w terminie umownym,
mimo wezwania do realizacji tych obowigzkéw z podaniem terminu nie krotszego niz 14 dni,”



Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 2 lit. ¢
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga
dodatkowego precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci — Zamawiajgcy nie widzi potrzeby
uszczegotawiania tego zapisu o wprowadzenie dodatkowej procedury zwigzanej z uprzednim
wezwaniem.

Pytanie nr 24:
§ 13 ust. 2 lit. e Umowy Wykonawca wnosi o zmiane dwukrotnoS$ci na trzykrotnos¢. Nawet

jednodniowe przekroczenie termindéw bedzie stanowito naruszenie, a przy duzej ilosci
podwykonawcow zastosowanie dwukrotnoSci jest zbyt rygorystycznym postanowieniem.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 2 lit. e
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi. Zamawiajgcy
nie uwaza przedmiotowego zapisu za zbyt rygorystyczny, czy nieuzasadniony.

Pytanie nr 25:

§ 13 ust. 2 lit. f Umowy Wykonawca wnosi o zmiane tego postanowienia w nastepujgcy
sposob: ,Wykonawca bezpodstawnie nie realizuje cigzgcych na nim obowigzkéw wynikajgcych
z zawartych umoéw podwykonawczych, w szczegolnosci dotyczgcych terminowej pfatnosci
wynagrodzenia mimo wezwania do realizacji tych obowigzkow z podaniem terminu nie Krotszego
niz 14 dni”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapisu § 13 wust. 2 lit. f
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga
dodatkowego precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 26:

§ 13 ust. 2 lit. g Umowy Wykonawca wnosi o zmiane dwukrotno$ci na trzykrotno$c. Nawet
Jjednodniowe przekroczenie termindw bedzie stanowito naruszenie, a przy duzej ilosci
podwykonawcow zastosowanie dwukrotnoSci jest zbyt rygorystycznym postanowieniem.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 2 lit. g
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi. Zamawiajgcy
nie uwaza przedmiotowego zapisu za zbyt rygorystyczny, czy nieuzasadniony.

Pytanie nr 27:
§ 13 ust. 2 lit. h Umowy Wykonawca wnosi o zmiane tego postanowienia w nastepujgcy

sposob: ,Wykonawca bezpodstawnie wykonuje przedmiot umowy w sposob nienalezyty, wadliwy
albo sprzeczny z niniejszg umowg, mimo wezwania do realizacji tych obowigzkéw z podaniem
terminu nie krotszego niz 14 dni”



Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 2 lit. h
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga
dodatkowego precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.

Pytanie nr 28:

§ 13 ust. 2 lit. j Umowy Postanowienie jest niezgodne z naturg stosunku prawnego i zasadg
rownowagi stron. Jezeli przepisy ogolne dopuszczajg wstrzymanie sie z wykonywaniem
zobowigzania jednej ze stron, to Wykonawca moze z tego uprawnienia skorzystac. Wykonawca
wnosi o usuniecie tego postanowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 13 wust. 2 lit. j
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby
i uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, nie narusza obowigzujgcych
regulacji prawnych, w tym nie powoduje naruszenia rownowagi stron umowy w sposob
nienalezyty, nieuzasadniony, czy nieuprawniony, ale stanowi prawnie dopuszczalng emanacje
skonstruowania umownego prawa odstgpienia od umowy w kontekscie umowy zamowieniowej,
ktérej strong jest podmiot publiczny dziatajgcy w interesie publicznym i gospodarujgcy
Srodkami publicznymi, a wiec obcigzony z tego tytutu okreslonymi zobowigzaniami.

Pytanie nr 29:

§ 13 ust. 9 lit. f Umowy Wykonawca wnosi o zmiane tego postanowienia w nastepujgcy
sposob: W wypadku niewywigzywania sie przez Wykonawce z powyZzszych obowigzkow
tub—braku—zatwierdzenia—inwentaryzacii—przez—Zamawiajgeego—Zamawiajgcy wyznaczy
Wykonawcy dodatkowy termin na wykonanie tych obowigzkow — nie krotszy niz 14 # dni,
po uptywie ktérego Zamawiajgcy bedzie uprawniony do powierzenia wykonania obowigzkow
okreslonych wyzej w lit a-e umowy osobie trzeciej na koszt Wykonawcy, na co Wykonawca
o$wiadcza, Ze wyraza zgode’.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapisu § 13 wust. 9 lit. f
wzoru umowy (zal. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie
Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych
sie odnosi.

Pytanie nr 30:

§ 13 ust. 10 lit. ¢ Umowy Wykonawca wnosi o dodanie lit ¢ o nastepujgcym brzmieniu:
,Zatwierdzenia inwentaryzacji w terminie 14 dni od dnia jej przedfozenia lub w tym terminie
zgtoszenia uwag.” Brak terminu na zatwierdzenie inwentaryzacji.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 13 ust. 10 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnoszg, oraz
nie wymagajg dodatkowego precyzowania, czy dookreslania w swojej tresci.
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Pytanie nr 31:

§ 14 wust. 1 lit. c-i Umowy Wykonawca wnosi o obnizenie kazdej z zastrzezonych
w tych postanowieniach kar umownych z 5 000 zt % na 500 zt. Zastrzezone kary sg nadmierne,
a ich obnizenie nie zniweczy celu postanowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 14 ust. 1 lit. ¢ — i
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza,
oraz w zaden sposoOb nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, w tym w szczegdlnosci
nie okreslajg wysokosci statuowanych nimi kar umownych w sposéb niemiarodajny,
niewspotmierny, czy razgco wygorowany.

Pytanie nr 32:

§ 14 ust. 5 Umowy Wykonawca wnosi o wykreSlenie nastepujgcego fragmentu tego
postanowienia: ,Strony uzgadniajg, ze kary umowne przewidziane w niniejszej umowie
potrgcane bedg z wystawionej przez Wykonawce faktury, na co Wykonawca os$wiadcza, iz wyraza
na to zgode, a gdyby okazafto sie to niemoZliwe, to”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 14 ust. 5 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposdb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny
zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi.

Pytanie nr 33:

§ 14 ust. 7 Umowy Postanowienie to jest niezgodne z prawem i naturg instytucji kary umowney.
Wykonawca wnosi o wykreSlenie tego postanowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 14 ust. 7 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej
zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem
kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz w zaden sposéb nie narusza obowigzujgcych regulaciji
prawnych. Zamawiajgcy nie uwaza, aby przedmiotowy zapis miat by¢ nieuzasadniony,
Czy hieuprawniony.

Pytanie nr 34:

§ 14 ust. 8 Umowy Wykonawca wnosi 0 zmiane tego postanowienia w nastepujgcy sposob:
W przypadku stwierdzenia nienalezytego wykonania przedmiotu umowy Wykonawca jest
zobowigzany do nieodptatnego usuniecia wad w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego,
a w przypadku braku wyznaczenia takiego terminu — w terminie 14 dni od daty
powiadomienia Wykonawcy lub innym terminie technicznie lub technologicznie uzasadnionym
wskazanym przez Wykonawce”,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 14 ust. 8 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, oraz nie wymaga dodatkowego
precyzowania, czy dookreslania w swojej treSci. Jednocze$nie Zamawiajgcy nadmienia,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu wady.
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Pytanie nr 35:

W zakresie § 3 ust. 1 Wzorca Umowy Wykonawca wnioskuje o zmiane limitu maksymalnej
waloryzacji do +/- 10% wskazujgc, ze obecne uwarunkowania rynkowe i dynamika zmian
w zakresie cen | kosztow (uwzgledniajgc niedawny stan epidemii, jak i trwajgca wojne
na Ukrainie) uzasadniajg wprowadzenie wyzszego limitu, niz zaproponowany we Wzorcu Umowy,
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na zmiane umownie okreslonych limitow
waloryzacyjnych — z uwagi w szczegdélnosci na brak mozliwosci dokonania takiego dziatania
po stronie Zamawiajgcego, przy jednoczesnym uznaniu przez Zamawiajgcego adekwatnosci
i odpowiedniosci tych limitow (wzgledem m.in. wielkosci niniejszego zamodwienia oraz
obecnej i prognozowanej dynamiki zmian rynkowych). Wskazuje sie, iz zgodnie z regulacjami
ustawy PZP umowa winna zawiera¢ wskazanie maksymalnej wartosci zmiany wynagrodzenia
umownego — vide art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP. Nadmienia sig, iz obecnie okreslone
umowne parametry limitbw waloryzacyjnych (5 % w ramach waloryzacji bezaneksowej
oraz dodatkowe 5 % w ramach waloryzacji aneksowej) wynikajg i sg dostosowane
do mozliwosci istniejgcych po stronie Zamawiajgcego. Ponadto wskazuje sie, iz przytoczony
w pytaniu parametr wyznacza granice mechanizmu waloryzacji w ramach tzw. klauzuli
automatycznego dostosowania (w kontekscie podstawowego limitu waloryzacyjnego), podczas
gdy umowa przewiduje rowniez ewentualnos¢ wdrozenia mechanizmu waloryzacyjnego
dodatkowo takze w trybie aneksowym (ponad klauzule automatycznego dostosowania —
w kontekscie dodatkowego limitu waloryzacyjnego) — w razie zaistnienia takiej koniecznosci.
Z uwagi w szczegolnosci na ograniczenia finansowo-budzetowe Zamawiajgcy nie jest
w stanie przewidzie¢ / okresli¢ mechanizmu umownej waloryzacji wynagrodzenia na poziomie
wyzszym, niz zostato to wskazane w § 3 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) — przy czym,
abstrahujac od tego kontekstu, w ocenie Zamawiajgcego poziom ten jest adekwatny
i odpowiedni wzgledem tego zamoéwienia. Zamawiajgcy zwraca réwniez uwage, iz w sytuacji
nadzwyczajnej zmiany okolicznoéci podwyzszenie wynagrodzenia ryczattowego prawnie
mozliwie jest rowniez w trybie pozaumownym, tzn. na mocy tzw. klauzuli rebus sic stantibus.

Pytanie nr 36:

W zakresie § 3 ust. 4 pkt 2 Wzorca Umowy Wykonawca wnosi o zniesienie limitu 3%
wzrostu kosztow niewykonanych prac. Wykonawca wskazuje, ze zmiany kosztow spowodowane
Zmianami powszechnie obowigzujgcych przepisow prawa powinny nastepowac¢ bez wzgledu
na procentowy wzrost kosztow Wykonawcy, gdyz taka regulacja prowadzi do obarczenia
Wykonawcy okolicznoSciami, na ktore Wykonawca nie ma wptywu,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 3 ust. 4 pkt 2
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza,
w zaden sposoOb nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg precyzyjne w sposéb
wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich, jak réowniez sg uzasadnione z punktu
widzenia w szczegolnosci ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego (zaktadajgcego
wkalkulowanie / uwzglednienie okreslonych ryzyk).

Pytanie nr 37:

W zakresie § 3 ust. 4 pkt 2 Wzorca Umowy Wykonawca wnosi o skre$lenie postanowienia
w zakresie pokrycia kosztow przez Zamawiajgcego jedynie do 50% poniesionych kosztow.
Wykonawca wskazuje, ze zmiany kosztow spowodowane zmianami powszechnie obowigzujgcych
przepisoOw prawa powinny nastepowac bez wzgledu na procentowy wzrost kosztow Wykonawcy,
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gdyz taka regulacja prowadzi do obarczenia Wykonawcy okoliczno$ciami, na ktore Wykonawca
nie ma wpflywu,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 3 ust. 4 pkt 2
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza,
w zaden sposOb nie naruszajg obowigzujgcych regulacji prawnych, sg precyzyjne
w sposéb wymagany ich przedmiotem i tozsame dla wszystkich, jak rowniez chocby z punktu
widzenia zasad stusznoSciowego podziatu ryzyk pomiedzy stronami stosunku cywilnego
(uwzgledniajac kontekst dwustronnosci umowy zamowieniowej) nie kreujg / nie zawierajg
mechanizmu, ktory miatby by¢ generalnie niezasadny.

Pytanie nr 38:

W zakresie § 3 ust. 4 pkt 4 Wzorca Umowy Wykonawca wnioskuje o modyfikacje maksymalnej
tgcznej warto$ci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy do poziomu 10% wskazujgc, Zze obecne
uwarunkowania rynkowe i dynamika zmian w zakresie cen i kosztow (uwzgledniajgc niedawny
stan epidemii, jak i trwajgcqg wojne na Ukrainie) uzasadniajg wprowadzenie wyzszego limitu,
niz zaproponowany we Wzorcu Umowy. Obecnie projektowany maksymalny limit ustalony
na poziomie 5% w ocenie Wykonawcy niewspotmiernie rozktada ryzyka gospodarcze na obie
strony umowy,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 3 ust. 4 pkt 4
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 35.

Pytanie nr 39:

W zakresie § 3 ust. 4 pkt 7 Wzorca Umowy Wykonawca wnosi o zwiekszenie projektowanego
limitu procentowego z 10% do 20% wskazujgc, ze obecne uwarunkowania rynkowe i dynamika
Zmian w zakresie cen i kosztow (uwzgledniajgc niedawny stan epidemii, jak i trwajgca
wojne na Ukrainie) uzasadniajg wprowadzenie wyzszego limitu, niz zaproponowany we Wzorcu
Umowy. Ustalenie limitu wytgcznie na poziomie 10% moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
umowa z duzym prawdopodobieristwem ulegnie rozwigzaniu w drodze odstgpienia z powodu
przekroczenia 10%-centowego limitu. Projektowane postanowienie umowne w SposOb razgco
niekorzystny ksztattuje sytuacje Wykonawcy, ktory moze z duzym prawdopodobienstwem
przewidywac mozliwosc rozwigzania umowy,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 3 ust. 4 pkt 7
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego
obecne zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosza.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 35.

Pytanie nr 40:

W zakresie § 4 ust. 7 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy poprzez
uzyte sformutowanie ,resztki materiatow, wszelkiego rodzaju gruz i $mierci” nalezy rozumiec
Lodpady”,
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przytoczone w pytaniu sformutowanie zawarte w § 4 ust. 7 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) nalezy rozumieC literalnie — w sposéb, w jaki jest ono zapisane,
nie stosujgc dodatkowych interpretacji. Nadmienia sie, iz znajdujgce sie na terenie budowy
materialy w stanie naturalnym niewykorzystane do celéow budowlanych, w tym resztki
materiatéw, wszelkiego rodzaju gruz i $mieci, nalezy zaliczy¢ do odpadéw.

Pytanie nr 41:

W zakresie § 4 ust. 7 Wzorca Umowy Wpykonawca wnosi o zmiane wyrazu ,ulegajg”
na ,podlegajg”, co w sposob bardziej wtasciwy odda intencje stron umowy,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacije zapisu § 4 ust. 7 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie
Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie
odnosi.

Pytanie nr 42:

W zakresie § 4 ust. 18 pkt 8 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy obowigzek
poinformowania Zamawiajgcego 0 zmianie pracownika dotyczy wszystkich pracownikéw
zatrudnionych przez cafty okres ftrwania | realizacji Umowy, czy tez Zamawiajgcy przez
to postanowienie miat na mysli pracownikow posiadajgcych odpowiednie uprawnienia/
kwalifikacje (Zamawiajgcy postuguje sie pojeciem .personel kluczowy” w § 14 ust. 2 pkt 5
Wzorca Umowy), ktére np. byty wymagane na etapie sktadania ofert — w zakresie tego
postanowienia Wpykonawca wskazuje, Zze treS¢ tego postanowienia w zaproponowanej
formie bedzie prowadzit do daleko idgcych wymogow formalnych co do zgtaszania zmiany
kazdego pracownika, co w rzeczywistym wymiarze moze okazac sie czasochtonne i pracochtonne,
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz obowigzek, o ktérym mowa w pytaniu, dotyczy / odnosi sie
do pracownikdw, wobec ktorych zastosowanie ma tzw. klauzula zatrudnienia na podstawie
stosunku pracy zgodnie z warunkami okreslonymi w § 4 ust. 18 wzoru umowy (zat. nr 8 SW2Z).
Zamawiajgcy nie uwaza, izby przedmiotowy wymog miat byé nadmierny, niedostosowany,
czy niezasadny wzgledem kwestii, ktorej dotyczy.

Pytanie nr 43:

W zakresie § 8 ust. 1 lit. a Wzorca Umowy Wpykonawca wnosi o dopisanie moZzliwo$ci
dokonywania odbiorow czeSciowych na etapie robot budowlanych, co ujednolici projekt
umowy, majgc na uwadze tres¢ § 9 ust. 1 lit. b Wzorca Umowy,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 8 wust. 1 lit. a
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i jakiegokolwiek uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie
Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktorych sie
odnosi, oraz nie jest niespdjny, czy rozbiezny z innymi postanowieniami umownymi, w tym
przywotanym w pytaniu zapisem § 9 ust. 1 lit. b wzoru umowy (ktory nie wskazuje, aby
umownie okreslone warunki realizacji tego zamowienia w zakresie zasad pfatnosci
wynagrodzenia umownego miaty obejmowac / bazowac¢ na dokonywaniu na etapie wykonywania
robot budowlanych odbioréw czesciowych — okreslony tam kontekst wystawiania faktur
przejsciowych odnosi sie do rozliczania wykonywanych robo6t wedle stopnia ich zaawansowania).
W ramach niniejszego zamoéwienia nie przewiduje sie dokonywania odbioréw czesciowych
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wykonywanych robét — zgodnie z zapisami umownymi zrealizowane roboty zostang odebrane
catosciowo w ramach odbioru koncowego przedmiotu umowy.

Pytanie nr 44:

W zakresie § 8 ust. 5 i 6 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, kogo nalezy rozumie¢
przez ,uzytkownika’,

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz przytoczone w pytaniu sformutowanie oznacza zbiorczo wiasciciel,
zarzadcow, czy uzytkownikow urzadzen i obiektow, ktére byly objete robotami realizowanymi
w ramach zadania, czy tez na ktore realizacja zadania oddziatywata.

Pytanie nr 45:

W zakresie § 10 ust. 6 Wzorca Umowy Wykonawca sygnalizuje mozliwo$¢ niezgodno$ci
projektowanych postanowien umownych z powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa,
tj. z art. 16 ustawy o prawie autorskim i prawa pokrewnych,

Odpowiedz:

W ocenie Zamawiajgcego zapis § 10 ust. 6 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, jak rowniez w zaden sposéb
nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych. Zamawiajacy nie uwaza, aby przedmiotowy
zapis byt niezgodny z prawem, czy bezskuteczny.

Pytanie nr 46:

W zakresie § 11 ust. 6 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, co nalezy rozumiec¢
przez ,wade uniemoZzliwiajgcg prawidtowg eksploatacje elementow sieci elektroenergetycznej”
— czy sg to wady zaistniate bezpoSrednio w samej sieci elektroenergetycznej, czy tez
sg to wady o charakterze zewnetrznym, moggce wplywac na prawidtowg eksploatacje sieci
elektroenergetycznej, czy tez nalezy rozumie¢ przez ww. sformutowanie obie powyzsze
mozliwosci,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przez wade uniemozliwiajgcg prawidtowg eksploatacje elementéow
sieci elektroenergetycznej nalezy rozumieé¢ wszelkie wady, ktére nie powstaty wskutek zdarzen
losowych, normalnego zuzycia oraz szkéd wyniktych z winy Zamawiajacego.

Pytanie nr 47:

W zakresie § 13 ust. 8 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy sformutowanie
Jedynie wynagrodzenie nalezne mu z tytutu realizacji wykonanej czesci umowy” nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze Wykonawca nie bedzie mial prawa do odsetek za opdzZnienie
w zaptacie naleznego wynagrodzenia,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz uprawnienie do dochodzenia odsetek za opdznienie w zaptacie
wynagrodzenia jest uprawnieniem niezaleznym od uprawnienia do otrzymania samego
wynagrodzenia za wykonang czes¢ umowy i wynika ono wprost z regulacji prawa powszechnie
obowigzujgcego, a nie samego stosunku zobowigzaniowego. Wobec tego przywotane
w pytaniu postanowienie umowne do przedmiotowego roszczenia nie ma zastosowania.

Pytanie nr 48:

W zakresie § 13 ust. 9 pkt d i f Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, jakie okoliczno$ci
mogg przyczyni¢ sie do niezaakceptowania bgdZ niezatwierdzenia przez Zamawiajgcego
szczegotowego protokotu inwentaryzacji,
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przywotany w pytaniu protokdt inwentaryzacji moze zostac
niezaakceptowany / niezatwierdzony przez Zamawiajgcego w przypadku, gdy jego
postanowienia beda odbiegaé od stanu faktycznego stwierdzonego przez przedstawicieli
Zamawiajgcego na dzien jego powstania, jak réwniez w przypadku, gdy nie bedzie zawierat
wszystkich elementéw umozliwiajgcych jednoznaczne rozliczenie dotychczas zrealizowanych
robot.

Pytanie nr 49:

W zakresie § 14 ust. 9 Wzorca Umowy Wykonawca wnosi o dopisanie kary umownej
naleznej Wykonawcy od Zamawiajgcego i ustalenie jej wysokosci za nieterminowe przekazanie
Wykonawcy terenu budowy przez Zamawiajgcego, jak rowniez kary umownej za odstgpienie
od umowy z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego w wysokosSci 20% wynagrodzenia
brutto,

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 14 ust. 9 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem Zamawiajgcego
potrzeby dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecne zapisy okreslajgce
katalog kar umownych sg uzasadnione, wystarczajgce, adekwatne i odpowiednie wzgledem
kwestii, do ktérych sie odnoszag, jak rowniez w Zzaden sposéb nie naruszajg obowigzujgcych
regulacji prawnych. Zamawiajacy wskazuje, iz przepisy obowigzujgcego prawa nie wymagajg
zachowania catkowitej symetrii zapisbw umownych, w tym okreslonych obcigzen / obowigzkéw
— cywilistyczna zasada réwnosci stron nie jest bezwzgledna i doznaje wielu ograniczen
w kontekscie ksztattowania tresci postanowien umownych w zwigzku z publicznym charakterem
wydatkéw, jakie generuje umowa zamodwieniowa. Wzor umowy przewiduje kary umowne
dla Zamawiajgcego, ktére wydajg sie wystarczajgce i adekwatne w S$Swietle przedmiotu tej
umowy oraz obowigzkow cigzgcych na Zamawiajgcym.

Pytanie nr 50:

W zakresie § 14 ust. 9 lit. b Wzorca Umowy Wpykonawca wskazuje, ze tre$¢ takiego
postanowienia jest niezgodna z art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego, gdyz kara umowna moze
zostac zastrzezona na wypadek niewykonania Ilub nienalezytego wykonania $wiadczenia
niepienieznego, natomiast za nieterminowg pfatnoS¢ przystugujg odsetki okre$lone przez
przepisu Kodeksu cywilnego. Wykonawca wnioskuje o skreSlenie wskazanego postanowienia
umownego,

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na usuniecie zapisu § 14 ust. 9 lit. b wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ). W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni
wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosi, oraz nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych.

Pytanie nr 51:

W zakresie § 15 ust. 2 pkt 4 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy
w sytuacji zmiany przepisow prawa, ktére bedg bezwzglednie obowigzywac, Zamawiajgcy
rowniez bedzie posiadat mozliwosS¢ niewyrazenia zgody na zastosowanie innych rozwigzan
technicznych lub materiatow, ktorych zastosowanie bedzie bezwzglednie wynikaC z ww. przepisow
prawa.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami § 15 ust. 2 wzoru umowy (zat. nr 8 SW2Z)
przewidziana jest mozliwos¢ dokonania zmian umowy z uwagi na zmiane przepiséw prawa
powodujgcg m.in. konieczno$¢ zrealizowania inwestycji przy zastosowaniu innych rozwigzan

16



technicznych lub materiatowych — wtasnie w celu dostosowania trybu i warunkow realizacji
zadania do ewentualnych nowych wymogow i zapewnienia jego zgodnosci z przepisami prawa.

Pytanie nr 52:
W zafgczonej dokumentacji przetargowej Wykonawca nie znajduje informacji na temat

wymaganej przez Zamawiajgcego nosnosci mostu tymczasowego — prosimy o doszczegofowienie.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze w ramach realizacji niniejszego zamowienia konieczne jest
zaprojektowanie i wykonanie mostu tymczasowego, ktéry bedzie miat nosnos¢ co najmnigj
rowng nosnosci obecnego mostu, ktéra wynosi 30 t. Majgc niniejsze na uwadze nalezy
uwzgledni¢ zaréwno techniczne parametry materiatbw uzywanych do budowy mostu

objazdowego, jak i jego konstrukcje, ktéra zapewni stabilno§¢ oraz bezpieczenstwo
uzytkownikbw az do momentu przeniesienia ruchu na nowy most. Aby zagwarantowaé
bezpieczenstwo kierowcéw i pieszych podczas prowadzenia robdt budowlanych most

objazdowy wraz =z dojazdami powinien charakteryzowaC¢ sie odpowiednig trwatoscia,
funkcjonalnoscig oraz stosownym utrzymaniem, z uwzglednieniem specyfiki ruchu drogowego
w tym obszarze, w tym rowniez ruchu pojazddéw ciezarowych.

Pytanie nr 53:

Prosimy o informacje jaki rodzaj nawierzchni nalezy wykona¢ na moscie objazdowym.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz w kontekscie realizacji niniejszego zaméwienia to do obowigzkéw
Wykonawcy nalezy zapewnienie ciggtosci ruchu na czas prowadzenia robot, w tym
opracowanie projektu tymczasowej organizacji ruchu. Wykonawca jest odpowiedzialny
za objazd tymczasowy, w tym takze dobdér odpowiedniej nawierzchni jezdni na moscie
objazdowym / tymczasowym. Wykonawca powinien uwzgledni¢ wszelkie wymagania
techniczne, obcigzenie ruchem oraz normy bezpieczenstwa, aby zapewni¢ spetnianie
przez tymczasowy objazd wszystkich niezbednych kryteriow jakosciowych i bezpieczenstwa —
obejmuje to zaplanowanie wszystkich elementéw, ktére sg niezbedne do zapewnienia
bezpiecznego i efektywnego funkcjonowania objazdu. Wszelkie koszty zwigzane z wykonaniem
tymczasowego objazdu winny zostac ujete w cenie ofertowe;j.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Drog Wojewodzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zaméwieni Publicznych

Rozdzielnik:
www.zdw.Kkrakow.pl
1 xDN-4 a/a
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